Consejo General de la Abogacia Espaiiola

Juzgado Penal ...... | Seccién --- Audiencia Provincidl Seccion --- Sala de los
Penal de la Audiencia Nacional (Indicar lo que comsponda)
Na de Procedimiento:

AL JUZGADO /A LA SALA
(Indicar lo que corresponda)

D./ D2 , Procurador de los TribsnadeD. / D?

, Cuyas demdmstiancias personales ya
constan en la causa de las anotaciones margimalesnedio del presente escrito, al
amparo del art. 24 de la Constitucion ante el ddagcomparezco y, como mejor
proceda en Derecho,

DIGDO:

1. (Se sefalara si actualmente se encuentra®arpdumpliendo una condena -
sefalar cual con precision y el tipo del delitohasido condenado y esta pendiente de
ejecucion, o la fase procesal en que se encuetdewcisitudes mas relevantes).

2. Que el dia 23 de junio de 2010, se public6 &Cd#t la LO 5/2010, por la que
se modifica la Ley Organica 10/1995, de 23 de mobie, del Codigo Penal. En dicho
texto se recoge una pena inferior a imponer akalgor el que fui condenado por
Sentencia de fecha , pqudode conformidad con su
Disposicion Transitoria Primera (“se aplicard éstg, una vez que entre en vigor, si las
disposiciones de la misma son mas favorables pasoeaunque los hechos hubieran
sido cometidos con anterioridad a su entrada esr.V)gse debe proceder, de inmediato
a la revision de mi sentencia.

3. Como V.E. conoce, la reforma tiene un periodeatmtio legis de seis meses.
Una interpretacidon excesivamente rigida de estgpodision implicaria graves
disfunciones juridicas en relacion con aquellas/ipienes legales que resultan mas
favorables al anterior régimen penal, constituyendocontrasentido, amén de una
injusticia, obviar la voluntad del legislador y quiichas conductas se sigan
persiguiendo y sancionando como delito y que sensgjecutando las penas impuestas
de conformidad al reproche del Codigo Penal quiesega y no con el del ya publicado
en el BOE de 23 de junio de 2010.

4. En cuanto que la situacion de transitoriedadtafele manera directa y
negativa al valor superior de la libertad, conadgrconstitucionalmente en el art. 1.1
CE, y cualquier forma de menoscabo hacia el mismporgdria la quiebra de
elementales principios, perceptibles con el sinygle del sentido comun sin necesidad
de apelaciones a evidentes razones de justiciaiigat) se hace obligada una decision

sensata y motivada en relacibn con la posible apbo inmediata de aquellas
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previsiones legales que, son mas favorables aki@ntegimen penal, para evitar
incurrir en aplicaciones contra reo.

Para acotar la cuestion planteada, debe sefialasdaqvacatio legis es un
periodo que otorga el legislador a los ciudadarawa gue tomen conocimiento de la
aprobacién de una norma y singularmente de lasecarescias juridicas que de ella se
derivan. Como es evidente, esto tiene una espegmmrtancia en el campo penal y en
la funciébn motivadora de la norma y sus fines pnéves. Atender a la verdadera
naturaleza de la vacatio es muy relevante: cogstitundamentalmente una “garantia
del ciudadano” llamada a asegurar su razonablecoorento de la norma aprobada,
generar seguridad juridica y articular la necegaulaicidad de la ley.

Por consiguiente, constituiria una interpretaciquivcada hacer una retorsion
de esta garantia de los destinatarios de la nommérac los mismos. Ello seria
especialmente grosero cuando tiene como destioataraquellos que resultan directa,
intencional y explicitamente beneficiados por giddor con el cambio normativo
aprobado, en atencion a sus particulares circuciagan

Es contrario a la ldgica y al sentido comun mangamensaje a un ciudadano
sancionado por la legislacion aln vigente que doagst para él una garantia de
legalidad, seguridad juridica y publicidad el cumph prision la pena privativa de
libertad para que, 6 meses después -y ya presunghte liquidada-, el ciudadano
“tome conocimiento” de que los supuestos por los msultd sancionado no llevan
aparejada pena de carcel, o llevan aparejada um geigarcel inferior a la que llevan
cumplida. En definitiva, se trataria de hacerle glimta pena en prision para que “sepa”
gue ese delito ya no se cumple en prision o se leuogm un tiempo menor al que ya
lleva cumplido.

Esta situacion es palmariamente contraria al sert@nun, ya que no cabe
utilizar una garantia contra su beneficiario, yang un abuso de derecho y un uso
antisocial del mismo, proscritos ambos por el@ag.del Cadigo civil.

Para evitar los efectos perniciosos detalladosrcahgas soluciones juridicas:
A. APLICACION INMEDIATA DE LAS NORMAS MAS FAVORABLES

1. En efecto, puede entenderse que el periodo catiodegis de seis meses
establecido por la reforma ha de interpretarseridefeexclusivamente a las normas
penales desfavorables, pero no a las normas fdesralpues el principio de
retroactividad de las leyes penales favorablesirselga declarado el Tribunal
Constitucional, esta reconocida en el art. 9.3ad€dnstitucion y también reconocida
expresamente en el art. 15.1 del Pacto InterndaitenBerechos Civiles y Politicos, que
expresamente garantiza que “si con posterioridadcamision del delito la ley dispone
la imposicion de una pena mas leve, el delincusetéeneficiar4d de ello”. A esos
efectos no debe olvidarse que segun el art. 10l2 @enstitucion Espafiola “las normas
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relativas a los derechos fundamentales y a ladditbes que la Constitucion reconoce se
interpretaran de conformidad con la Declaraciénversial de Derechos Humanos y los
tratados y acuerdos internacionales sobre las msit@tificados por Espafia”.

2. La importancia, reconocida constitucionalmentdel principio de
retroactividad de normas favorables promueve uterpretacion tendente a que tal
principio no se vea frustrado por la aplicacionpisiiodo de vacatio legis también a las
normas favorables, al carecer de I6gica juridica yumplirse la finalidad que legitima
el establecimiento de este periodo de vacancigeAaspecto cabe recordar las palabras
de Diez Picazo al sefialar que “cuestion distintsi és vacatio debe configurarse como
una condicidon de vigencia o de pura eficacia. Hiima solucion parece mas ajustada
al Derecho espafiol, no sélo porque el periodo datiano afiade nada a la norma —su
finalidad es permitir su conocimiento por los opleras juridicos, antes de comenzar a
aplicarla-, sino, porque, a veces, el control delga de las normas se hace depender
del momento de su publicacion. Asi, el recurso mmnstitucionalidad puede ser
interpuesto dentro de los tres meses siguientaspallicacion de la ley (art. 33 de la
LOTC). Por ello, si se configura la vacatio coma@ wondicion de vigencia, se daria el
absurdo de fiscalizar una norma que no esta em,\0g&ea, que no existe”.

También avala una interpretacion no formalistaadealcatio legis la Instruccion
1/1996 de la FGE, que sefiala que si bien la normea een vigor cuando asi
expresamente se establece, y no antes, sin emisirge, posible contemplar efectos
desde su publicacion. Igualmente, la Circular 162BGE, que tras la reforma de la LO
15/2003, contemplaba la proteccion de derechosagqulad industrial e intelectual y
en la que se destaca la importancia de determ@armluntas legis y la voluntas
legislatoris, que no siempre se plasma con sutieielaridad en la primera. Aplicada al
presente caso, lo que pretende el legislador es: ofitar el uso exasperante del
ordenamiento penal y de la privacién de libertad.ftfmalismo garantista a favor del
reo como es la vacatio legis no puede convertirlateverdugo. No en vano el art. 6.4
del Cddigo civil sanciona los actos realizadosnaparo de una norma que persigue un
resultado prohibido por el ordenamiento juridicocantrario a él. Finalmente, la
Instruccion 5/2006 FGE, sobre los efectos de lagimion del art. 4 de la LO 4/2000,
muestra un conflicto de aplicabilidad temporal da norma. La conclusién cobra plena
aplicabilidad: “Es evidente que la defectuosa regioh instrumental de la entrada en
vigor de una ley no autoriza a eludir la decisstistantiva, explicita e inequivoca de
expulsar definitivamente una norma del ordenamignmfdico”.

3. Por todo ello se entiende que, publicada en.@lBla reforma del Codigo
penal, cabe considerar que es inmediatamente blglicen cuanto a las normas
favorables, lo que determinaria la procedenciaediesar las sentencias condenatorias
que hubieran recaido y abstenerse de continuaoeégimiento por delito respecto de
las causas pendientes.
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B. APLICACION DEL ART. 202 LECr.

1. Otra opcién para el Juzgador, es que, dadoajuefdrma ha sido aprobada,
promulgada y publicada y esta sélo pendiente @adatio legis para tener pleno vigor,
por las razones apuntadas en el apartado antedon ¥l fin de evitar males mayores,
hacer uso del art. 202 LECr y proceder a la suspertel procedimiento que esté en
curso o de la ejecucion de la condena, con la goigsite, en su caso, inmediata
excarcelacion del penado, en tanto se procedaoakgo de revision previsto en la
Disposicion Transitoria segunda. Se trata, comarecen supuesto analogo en el art.
4.4 CP, de no hacer ilusorio el contenido mateiedla misma.

Para entender la aplicabilidad del art. 202 LECzaslo que nos ocupa se debe
significar que el legislador del siglo XIX, sabiame consciente de que estructuraba un
proceso con cierta tendencia a la rigidez -solde &m materia de términos-, establecié
una serie de articulos en los que daba entradanaigios generales del derecho
estableciendo asi un sistema que permitia armomkanevitable formalismo del
procedimiento rituario criminal con la inevitableoncurrencia de imprevisibles
situaciones para el legislador y que, no obstaxdte podian solucionarse mediante el
concurso del sentido de justicia y equidad. Unestes supuestos es precisamente el
del art. 202 de la LECr, que da entrada a la “cqusta y probada” como excepcion a
algo por esencia formalistico como es el transcdestiempo y los términos judiciales.

2. Carrara se referia en su "Programa de Deredatael" al supuesto de que la
ley penal posterior fuera mas benigna que la aatigwafirmaba su aplicabilidad a los
delitos anteriores, incluso a los no juzgados deamrsadefinitiva. La llamé "la regla del
predominio de la benignidad" que ha sido recogiolampultiples autores posteriores,
entre otros Ferrajoli. Se trata de una traducd®ias exigencias de la justicia material
y de la equidad como principios de los que necasemte debe brotar la actividad
jurisdiccional, en nuestros dias no tanto como esipn de magnanimidad sino como
exigencia normativa del Estado social y democrate®erecho

En el caso que nos ocupa, impedido para practecaevision antes de la
vigencia de la norma, si se aplicasen los critadtm$emporalidad de manera formalista
ello supondria mantener en prision indebidamentesgpersona. Por ello, al amparo del
mentado art. 202 de la LECr., se procedera a lpesg#n del procedimiento en el
momento en que se halle, con la excarcelaciénrésbpo penado, previo compromiso
del mismo de mantenerse a disposicion del érgamesgador hasta la resolucion que
corresponda a través del proceso de revision glieveea cabo a partir del momento de
vigencia de la Ley Organica.

En virtud de todo lo cual,
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SOLICITO AL JUZGADO : Tenga por presentado este escrito y proceda a
revisar la sentencia condenatoria, o subsidiariéengta suspension del procedimiento,
en virtud de las alegaciones formuladas en el cudgb presente escrito (El solicito
debera adaptarse a la concreta solucion procesahdo la libertad del penado).

Por ser de Justicia que respetuosamente pido en ........ - R de 2010.
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